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不同灌溉方式对番茄生长和产量的影响
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摘要 针对 目前水资源紧缺与蔬菜生产用水的矛盾
,

采用滴灌
、

渗灌等新的节水灌溉技术与传统漫趁方式进行比

较
,

研究了 种不同灌溉方式对番茄植株生长
、

产量和品质的影响和节水效果
。

试验表明
,

滴灌和渗灌灌概方式的植

株生长和产量都较漫灌方式有较大的提高
,

可溶性固形物含量增加 采用滴灌和渗灌栽培的灌水量显著减少
,

极大地

提高了水分生产率
。
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目前水资源的紧缺与蔬菜生产用水的矛盾 日益

突出
。

一方面缺水形势严峻
,

另一方面
,

蔬菜用水浪

费现象又很普遍
。

蔬菜生产者为求高产
,

沿袭
“

粪大

水勤不用问人
”

的传统经验
,

盲 目大水大肥
,

这不仅

浪费宝贵的水资源
,

还导致蔬菜产品风味降低
、

品质

较差和地下饮用水污染的问题〔’〕
。

而人民生活水

平的提高对园艺产品的需求由数量向质量转变
,

最

近消费者越来越多地抱怨现在的园艺产品缺乏原来

的风味
,

水分太多
。

因此
,

研究蔬菜节水
、

优质
、

稳

产
、

高效的技术具有重要意义
。

目前
,

在农业节水技术中
,

滴灌及渗灌已是成熟

的微灌技术
,

可提高水分利用率 一 ,

发展

迅速
。

以色列人均水资源仅为我 国的

,

到 世纪 年代中期喷
、

微灌分别占灌溉面

积的 和
,

年代初微灌则上升为
,

正

是依靠其先进的滴灌等节水技术
,

水分生产效率已

由 年的 提高到 年代初的
。

近几年
,

滴灌及渗灌技术在我国设施蔬菜

栽培中得到一定的发展
,

但不同灌溉方式对蔬菜生

长
、

产量形成和果实品质影响的研究报道较少
,

本文

以番茄为试材
,

开展了这方面的研究工作
。

材料和方法

植物材料和试验处理

试验在北京市农林科学院蔬菜中心 日光温室内

进行
,

试验材料采用番茄品种中杂 号
,

年

收稿 日期 一 一
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月 日

,

番茄四叶一心时定植
,

栽培畦长
,

宽
,

定植株距 。 ,

双行种植
。

本试验采用滴

灌
、

渗灌和漫灌 种不同的灌溉方式
,

各 次重复
。

滴灌产品采用北京绿源灌溉公司的内镶式滴灌管
,

渗灌产品采用北京市农林科学院蔬菜中心最新研制

的专利产品—装配式精确渗灌装置
。

调查和测定方法

在定植 后到植株摘心的 个多月内
,

每周

对 种不同灌溉方式的植株株高和叶片数进行调

查
。

于 月和 月对每穗果实分别进行取样测

定
,

每次 取样
,

对 种灌溉处理的果实数量
、

重

量进行调查
,

之后每个处理的各个重复分别选择

个同样 颜 色
、

成 熟 度 具 有 代 表 性 的果 实
,

利 用
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对番茄果实的可溶性固

形物含量进行测定
。

土壤密度参照中野政诗的方

法 〔”进行测定
。

结果与分析

不同灌溉方式对植株生长的影响

采用滴灌
、

渗灌和漫灌 种不同的灌溉方式栽

培的番茄
,

其植株生长有明显差别 图
。

在定植

后到植株摘心的 个多月内
,

渗灌
、

滴灌植株的

株高和叶片数都比漫灌的高
,

说明在渗灌
、

滴灌的条

件下
,

土壤水分适合番茄的生长
,

植株长得更快一

些
。
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不同灌溉方式条件下植株的开花结实情况 与滴灌
、

渗灌差异显著
,

滴灌和渗灌差异不大
。

单果

由于 月下旬温室气温明显下降
,

第 穗果果 重以渗灌较低
。

从产量来看
,

滴灌最高
,

漫灌最低
,

实没有成熟
、

未能采收
。

对滴灌
、

渗灌和漫灌这 种 渗灌与滴灌差异不显著
,

漫灌与滴灌
、

渗灌达到了显

处理番茄
,

穗果的结果数
、

单果重及产量的调查 著差异
。

结果见表
。

从表 可以看出
,

漫灌的结果数较低
,

表 不同灌溉方式下植株的开花结实情况

瑰 血 砚
结果数 单果重 掩 小区产量

花序 罗 比
滴灌 渗灌 漫灌 滴灌 渗灌 漫灌 滴灌 渗灌 漫灌

第一花序

第二花序

合计

】
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不同灌溉方式下果实中可溶性固形物含 , 变

化

不同灌溉方式下果实可溶性固形物的含量是不

同的 表
,

漫灌可溶性固形物的含量最低
,

与滴灌

和渗灌差异显著
,

滴灌与渗灌差异不显著
。

表 不同灌溉方式下果实可溶性固形物含 , 的变化

侧

’’ ,

缨缨
花序 滴灌 渗灌 漫声

第一花序

第二花序

平均 呢

不同灌溉方式的水分生产率分析

本试验从定植到采收各处理都浇了 次水
,

对

个处理的全期灌水量和每立方米水能够生产出的

果实产量 水分生产率 分析的结果见表
,

漫灌的

用水量远远高于滴灌和渗灌
,

分别是滴灌的 倍
、

渗灌的 倍
,

个处理每立方米水产出的果实量

分别为滴灌
、

渗灌
、

漫灌
,

滴灌和渗灌的水分生产率分别比漫灌提高了 倍

和 倍
,

看来滴灌和渗灌系统不仅节水
,

还显著

地提高了番茄的水分生产率
。

表 不同灌溉方式水分生产率比较

‘ 代

例

目滴灌 诊灌 漫灌

图 不同灌溉方式下土坡密度的比较

侧

小结

滴灌
、

渗灌
、

漫灌 种不同灌溉方式栽培番茄
,

其植株生长
、

产量和品质是不同的
。

滴灌和渗灌的

产量都较漫灌有较大的提高
,

结果数也比漫灌的多
。

单果重差异不大
,

以渗灌的较少
。

种不同灌溉方

式对可溶性固形物含量也有一定的影响
,

滴灌和渗

灌较漫灌果实的可溶性固形物含量增加
,

改善了果

实的品质风味
。

另外
,

采用滴灌和渗灌栽培的灌水

量显著减少
,

极大地提高了水分生产率
。

漫灌还使

土壤密度增加
,

土壤变硬
。

因此
,

在设施蔬菜生产

中
,

应尽量使用滴灌和渗灌系统
,

既可以提高产量
,

改善果实品质
,

又能节约用水
,

提高水分生产率
。

处理 用水量 八 水分生产率 如
浏

滴灌
渗灌
漫灌

不同灌溉方式的土壤物理性质分析

图 是调查不同灌水方式土壤密度的结果
,

可

以看出
,

不同灌水方式下土壤的密度有所变化
,

前期

基本相同
,

后期漫灌的土壤密度增加最多
,

滴灌的土

壤密度最低
。
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